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(Zasedani zahajeno v 17.30 hodin.)

Starosta pan Jifi Jindfich: Dobry den, vaZzené zastupitelky, vazZeni zastupitelé, vaZzena

verejnosti, pfipadné na online pfenosu, vitam vas na 21. vefejném zasedani Zastupitelstva méstské
¢asti Praha — Dolni Mécholupy. Pfitomno je 8 zastupitelt. Ne, poprosim pana Rajnocha, jestli si
zasune. Pardon. Pan Svoboda jesté poprosim. Pfitomno 12, pani Dolakova omluvena, pan Kuzel ma
zpozdéni a pan Dostéal nevim, jinak jsme usnaSenischopni, mame 12 zastupitelt z 15.

Nyni k obvyklym proceduram. Nejdiive mi zbyva konstatovat, zZe zasedani bylo radné
svolano, program byl fadn€ vyvésen, zastupitelstvo je usnaSenischopné a nyni zvolime ovéfovatele.
Jako ovétovatele zapisu z dneSniho zaseddni navrhuji pani Renatu BroZzkovou a pana Michala
Blazka. Pokud souhlasi, poprosim o prvni hlasovani o tomto navrhu. Hlasujte.

(Hlasovani €. 1): Ovérovatelé jsou schvaleni.

12 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Nyni zbyva schvalit navrhovy vybor. Navrhuji obvyklé slozeni navrhového vyboru ve
slozeni Jifi Jindfich, Vladimir Student — pan Student kyve, souhlasi —, poprosim o hlasovani.

(Hlasovani €. 2): D&kuji. 12 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Navrhovy vybor je schvalen.
Nyni tedy k programu dne$niho jednani. Program byl vyvéSen ve znéni:

ZavéreCny ucet za rok 2024

Dotace z rozpo¢tu méstské ¢asti

Vnitini predpis o zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu
Rozpoctové opatieni

Ztizeni Zivnostenského opravnéni

AN S

Razné

Po vypsani tohoto programu jsme se dozvédéli, Ze by bylo 1épe jesté doplnit program o bod
Ztizeni détskych skupin. Kdysi na konci minulého volebniho obdobi jsme sice schvalili zamér
pozéadat o dotaci, vystavét ten objekt, ale explicitné tam nezazniva, Ze hodlame ty ti1 détské skupiny
také zridit, tak navrhujeme doplnit bod ¢islo 6 — Ztizeni détskych skupin. Zeptam se, jestli jeste
nékdo jiny ma navrh k upravé programu? Nikdo jiny se nehlasi, ukoncuji rozpravu o programu a
poprosim o hlasovani o upraveném programu ve znéni, jak vidite. Pfidava se bod ¢islo 6 — Ztizeni
détskych skupin a bod ¢islo 7 ma nazev Rtzné. Prosim o hlasovani.

(Hlasovani €. 3): Vysledek hlasovani — 12 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Program dnesniho zasedani je schvalen.

Bod ¢islo 1 ma nazev



1. Zavérecny ucet za rok 2024

Kazdy rok schvalujeme zavérecny ucet za predeslé obdobi. Poprosim, jestli by nds pan
doktor Vltavsky mohl seznamit s timto bodem.

Radni pan Petr Vitavsky: Jen ve strucnosti, asi nemam, co bych doplnil, je to kazdy rok

stejné. Bylo to projednané ve finan¢nim vyboru, nikdo k tomu nemél Zadné vétsi pfipominky, takze
to nepokladam za nijak problematické. Dékuyji.

Starosta pan Jiri Jindrich: Dékuji, otevirdm diskusi k bodu ¢islo 1. Nikdo se nehlasi do

diskuse. Ukoncuji rozpravu k bodu Zavérecny ucet za rok 2024. Prectu navrZzené usneseni.
,.Bod Cislo 1 — Zavére€ny ucet za rok 2024. Zastupitelstvo méstskeé ¢asti Praha — Dolni Mécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

zavéreény et a uéetni zavérku MC Praha — Dolni Mécholupy za rok 2024,
Zpravu o vysledku ptezkoumani hospodateni MC Praha — Dolni Mécholupy za rok 2024,
Zapis finan¢niho vypotradani se statnim rozpoctem a s rozpoctem HMP za rok 2024.

II. SCHVALUIJE

zavéreény udet a uéetni zavérku MC Praha — Dolni Mé&cholupy za rok 2024 véetnd Zpravy
o vysledku prezkoumani hospodateni za rok 2024 bez vyhrad,

vysledek hospodatské ¢innosti MC Praha — Dolni Mécholupy za rok 2024 .

Prosim o hlasovani.

(Hlasovani €. 4): D&kuji. Vysledek hlasovani — 12 pro, nikdo se nezdrzel, nikdo nebyl proti.

Bod ¢islo 1 je schvalen.

Bod ¢islo 2 nese nazev

2. Dotace z rozpoctu méstské casti

Jako kazdoro¢né jsme nabidli mistnim organizacim moznost pozadat o prispévek na jejich
¢innost. Mame radost, Ze mame tolik organizaci, které se staraji jak o déti, tak o seniory, o sportovce
10 hasice. S tim, co bylo podéno, jste se mohli sezndmit v podkladech a poprosil bych ptedkladatele
pana Michala Blazka, jestli by nas struéné seznamil s tim, jak probihalo hodnoceni. Dékuji.

Radni pan Michal Blazek: Vzhledem k tomu, Ze ptiSlo na alokovanou ¢astku, kterou jsme

na to méli milion a pul, tak pfiSly zadosti o dotace v hodnoté¢ dvou milion{, tak jsme se v komisi
snazili n€jakym zplsobem rovnomérné¢ a férové ty penize néjakym zplsobem zkratit tak, aby
navyseni dotace nemuselo byt takové. VSichni jsme se shodli na tom, co mate pfiloZzené v usneseni
1 ze zapisu komise. Jediné dv€ zmény, které se vyjimaji tomu, na ¢em jsme se domluvili, Ze jsme
nezkratili, byla Zadost sportovniho klubu pro charitativni turnaj, kde se z povahy véci jedna o



jednorazovou véc a charitativni véc, tak jsme nechali pozadovanou &astku v plné vysi, a Cesky
radioklub bohuzel nebyl schopen dodat podklady pro zadost, aby byly formalné spravné, a tudiz
Jsme je museli v zasadé spravnosti vyskrtnout.

Starosta pan Jifi JindFich: Dobre, dékuji. Oteviram rozpravu. Pan Svoboda, mate slovo.

Zastupitel pan Martin Svoboda: Dobry den. J& bych chtél fict, Ze mam radost, ze tady

mame tolik ptileZitosti, jak rozvijet ¢innost jak déti, tak vlastné seniorli. Jsem rad, Ze se postupné 1
zvySuje kvalita Zadosti, Ze jsou tam kvalitn€si informace o ¢innosti.

Na druhou stranu mohu fict, Ze nejvétsi pocet klientli nebo zakaznik?, které obslouzi, je
spolek Leonardo. Soucasné ma nejvyssi podil vlastnich dalSich ptijma kromé dotaci, a prestoze
priSel s navrhem, ktery je na dotaci stejné€ vysokou, jako byla v minulém roce, tak z diivodu principu
kraceni o 10 % se stal jedinym, kdo dostava o 10 % mén€ nez v minulém roce. Myslim si, Ze
takovym zplisobem byt potrestan za to, Ze si nenarokuji nartist finan¢nich prostredkd, mi neptijde
spravné. A navrhuji tedy vyplatit Leonardu stejné prosttedky jako v minulém roce.

Ja bych jen zopakoval jesté k tomu, jak to vlastné vypada, protoze Klub seniori pozadal
navySeni oproti minulému roku o 17 %, je navrzeno zkraceni o 5 % vice. Hasi¢i pozadali o 8 % vice,
maji to také zkraceno o 5 000. Sportovni klub pozéadal o 100 000 vice, 17 % plus, dostava o 5 %
vice. Leonardo pozadalo o stejnou ¢astku jako v minulém roce, a ma dostat o 10 % méné. Myslim
si, ze praveé s ohledem na to, jak velky podil jinych prostiedk si shani, tak si myslim, Ze to neni
spravné, a proto navrhuji upravu. Predlozil jsem navrh Upravy usneseni v tom sméru, aby bylo
navyseno jak hasi¢iim na uroven v minulém roce, to je plus 5 000 — na 275 — a Leonardu aby bylo
ptiznano 450 000, nikoli 405 000. Dékuji.

Starosta pan Jiri JindFich: Dékuji. Poprosil bych o néjaky komentar nékoho z té komise,

ktera to posuzovala.

Zastupitel pan Petr VItavsky: Ne Ze bych nerozumél tomu, co tady pan Svoboda tika, ale

poustime se tady do strasné tézké diskuse toho, ktery spolek pottebuje kolik dotaci opravdu k preziti,
kolik kdo ma ¢lent, jestli jsou z Dolnich Mécholup, kdo si vyplaci jak mzdy na to, kdo ma jaké
zisky apod. Ja bych se do toho uplné€ nepoustél. Myslim si, Ze to je nejférovéjsi viici vsem spolklim,
Ze jsme to prosté ponizili o téch 10 %.

Viceméné 1 v té komisi néjaké, nebo v tom organu, ona to neni uplné¢ komise pravné, ale
v n¢jakém tom organu, ktery to posuzoval, tak vlastné byli zastupci 1 z politické strany od pana
Svobody, tak mé v podstaté mrzi, Ze 1 kdyz je to takhle prifezovy organ, Ze nejsme schopni se na
tom dohodnout pfedem a feSime to opé€t na zastupitelstvu, ale na to uz jsme asi zvykli.

A jen posledni véc, ja jsem ¢len vyboru SDH Dolni Mécholupy, tak mam ur€ity stet zajmad,
tak to hlasim. Dékuyji.

Starosta pan Jiti JindFich: Dobte, d¢kuji. Jest¢ nékdo se chee vyjadrit k tomuto tématu?

Nikdo se nechce prihlasit do diskuse k tomuto bodu, ukoncuji tedy rozpravu. A nejdfive je tedy
potteba hlasovat o protinavrhu pana Svobody, ktery — jak uz bylo z jeho strany fe¢eno — navrhuje,
aby Sboru dobrovolnych hasi¢i byla dotace navySena z 270 000 na 275 000 K¢, tedy o 5 000 K¢, a



Leonardu, z. s., navySena ze 405 000 na 450 000 K¢, tedy o 45 000 K¢. Vidite to? Protindvrh
usnesenti, ja ho nebudu Cist cely tedy, asi budeme nyni hlasovat o protindvrhu.

(Hlasovani €. 5): D&kuji za hlasovani. Vysledek hlasovani — 5 pro, nikdo proti, 8 se zdrzelo.

Protinavrh nebyl schvalen.
Nyni tedy, bod ¢islo 2, prectu celé usneseni.

,,Bod ¢Cislo 2 — Dotace zrozpoctu méstské Casti. Zastupitelstvo méstské casti Praha — Dolni
Meécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

zadost Klubu seniort Dolni Mé&cholupy, z. s., IC: 14350467, o poskytnuti dotace na pokryti
neinvesti¢nich vydaji — spojenych s pofadanim kulturnich, spolecenskych a rekreacné-1é¢ebnych
akei ve vysi 350 000 K¢, ve znéni dle ptilohy tohoto usnesent,

zadost SH CMS — Sbor dobrovolnych hasiéti Praha — Dolni Mécholupy, IC: 65994116,

o poskytnuti dotace na ¢innost SDH, sportovnich druzstev a mladych hasi¢t v roce 2024 ve vysi
300 000 K¢ ve znéni dle ptilohy tohoto usnesent,

zadost SH CMS — Sbor dobrovolnych hasiéti Praha — Dolni Mécholupy, IC: 65994116,

o poskytnuti dotace na poradani hasi¢ského balu 2025 ve vysi 130 000 K¢ ve znéni dle ptilohy
tohoto usnesenti,

7adost Sportovniho klubu Dolni Mé&cholupy, z. s., IC: 65995864, o poskytnuti dotace na podporu
pravidelné ¢innosti ve vysi 700 000 K¢ ve znéni dle ptilohy tohoto usnesenti,

zadost Sportovniho klubu Dolni Mé&cholupy, z. s., IC: 65995864, o poskytnuti dotace na thradu
nakladl spojenych s potfadanim charitativniho turnaje ve vysi 50 000 K¢ ve znéni dle ptilohy
tohoto usnesenti,

7adost Leonardo, z. s., IC: 70850542, o poskytnuti dotace na pokryti nakladi spojenych

s ngjemnym ve vySi 450 000 K¢ ve znéni dle ptilohy tohoto usneseni,

zapis z 4. jednani Komise pro udé€lovani dotaci ze dne 23. 4. 2025.

II. SCHVALUIJE

poskytnuti dotace Klubu seniorti Dolni Mécholupy, z. s., ve vysi 315 000 K¢,

poskytnuti dotace SH CMS — Sboru dobrovolnych hasi¢ti Praha — Dolni Mécholupy, z. s., ve vysi
270 000 K¢,

poskytnuti dotace SH CMS — Sboru dobrovolnych hasi¢ti Praha — Dolni Mécholupy, z. s., ve vysi
120 000 K¢,

poskytnuti dotace Sportovnimu klubu Dolni Mécholupy, z. s., ve vysi 630 000 K¢,

poskytnuti dotace Sportovnimu klubu Dolni Mécholupy, z. s., ve vys$i 50 000 K¢,

poskytnuti dotace Leonardo, z. s., ve vy$i 405 000 K¢

III. POVERUJE
starostu uzavienim vefejnopravnich smluv.*

Prosim o hlasovani.



(Hlasovani €. 6): Vysledek hlasovani — 11 pro, nikdo proti, 2 se zdrzeli.

Usnesenti je schvaleno.

Bod ¢islo

3. Vnitini predpis o zadavani vefejnych zakazek malého rozsahu

Jedna se o jednoduchou novelizaci naseho vnittniho predpisu, aby byl ve shodé€ s novelou
zékona o zadavani vetrejnych zakazek. Poprosim pana doktora Vitavského, aby nas seznamil s timto
bodem.

Radni pan Petr VItavsky: Ja asi nemam co doplnit. Ty mi vzdycky pfedas slovo po tom,

co vSechno fekne$ (smich), takze nemam co doplnit. Aktualizoval se zakon o zadavani vetfejnych
zakazek, tak v navaznosti na to aktualizujeme i tu smérnici. Dékuyji.

Starosta pan Jifi Jindfich: Oteviram diskusi k tomuto bodu. Pan Svoboda, mate slovo.

Zastupitel pan Martin Svoboda: Ja dékuji za slovo. Mozna tady bylo sdéleno to, Ze

upravujeme tu smérnici proto, Ze dochazi ke zméné zédkona. Ta zména zédkona se dotyka kategorie
D vnitfniho predpisu zadavani zakazek, kdy v pivodnim zdkon€ byl limit pro nestavebni dila
2 000 000 K¢ a pro stavebni dila 6 000 000 K&. V novém zdkoné se upravuje na 3 000 000
a 9 000 000 u stavebniho dila.

V tom navrhu, tak jak je ptedlozeny, dochazi ale 1 k uprave kategorii A, B a C, u kterych tato
uprava neni potfeba. A je mozna dobré si pripomenout, jakym zplisobem probihd rozhodovani
v téchto kategoriich. V kategorii A—C rozhoduje starosta s tim, Ze k tomu neni veden zadny zaznam.
Miize byt zadano napiimo, a pouze u kategorie C — coz je v soucasné dobé 500 000 az 1 000 000 —
musi byt zaslana poptavka ttem firmam. Ale nemusi byt tf1 nabidky.

Bavime se o tom, Ze tedy zdznam existuje pouze u kategorie D, kdy v kategorii D musi dojit
ke schvaleni vybéru a zadani radou. A o tom uz musi byt jakysi zdznam. J& nevidim zadny diivod
pro to, aby se rozSifoval rozsah zakazek, u kterych neni zaznam a neni zadny transparentni postup
o rozhodovani a udéleni téchto zakazek. Domnivam se, Ze je mnohem lepsi u€init pouze nezbytné
upravy, tzn. upravit kategorii D, zvySit horni rozsah. A tpravy, rozSifovani, kategorii A—C s velmi
malo transparentnim zptisobem rozhodovani povazuji za nevhodné. V tomto sméru navrhuji upravit
tu smérnici. Dékuy1.

Starosta pan Ji¥i Jind¥ich: D&kuji za prispévek. Pan Student je dale pfihlasen.

Zastupitel pan Vladimir Student: Dobry den. D&kuji za slovo. Asi neni tajemstvi, Ze

podoba té smérnice, kterd vznikla, tuSim, pted 5 lety a kterd vyznamné oklestila pivodni smérnici,
tak ja jejim zastancem nejsem. V podstaté tady navazi na kolegu, to, co fikal. Pokud by tady byla
néjakd diskuse a moznost pobavit se o tom, aby se daly zpatky do smérnice néjaké kontrolni
mechanismy, tak jsem tomu ur€ité naklonén, protoze v podstaté co si mizeme piipomenout, tak
vypadly vibec zté smérnice néjaké minimalni pozadavky na hodnotici kritéria. V podstaté



hodnotici komise tam dfive figurovala, dneska se tam vibec nikde neobjevuje. V té uplné prvni
smérnici byl 1 kontrolni vybor, ktery mél rozhodnout v ptipadé vyjimek. Dneska, kdyz se koukneme
do téch kategorii, tak ty vyjimky v podstaté se tykaji az kategorie D, kde rozhoduje rada.
A v podstaté to, co fikal tady kolega, je to o panu starostovi, jakym zplisobem se rozhodne.

Co vnimam jako velice negativni, Ze se tam opakuje pouze pozadavek odeslani tfi poptavek,
ale neni tam prosté pravidlo mit vzdycky tfi nabidky. Chapu, Ze jsou ptipady, kdy je to obtizné
dodrzet, ale pravé pak by tam mél byt zakomponovan né¢jaky mechanismus, ktery by umoznoval
nezdrZovat tu zakazku a naptiklad rozhodnutim rady, zastupitelstva apod., kontrolniho vyboru, tu
vyjimku u€init.

Urcité zkraceni 1hit, také rozumim, Ze to jsou nastroje, které se snazi zrychlit ten proces, ale
ta smérnice ma v podstaté fungovat pro nas, ma fungovat pro to, abychom vysoutézili co nejlepsi
podminky. A ta smérnice je navrZena tak, aby nas v podstaté¢ neomezovala, nezdrzovala, ale kdokoli
by pfiSel jiny a striktn€ ji dodrzoval, tak pak by se ty vetfejné zakazky v podstaté daly tak oklestit
na absolutni minimum a naptimo se to da zadat jedné konkrétni osobé bez n¢jakého soutézeni, coz
nebude nikdy pfinosem pro nas, protoze my opravdu potiebujeme co nejvice nabidek, abychom
dokazali srovnat jednotlivé dodavatele a opravdu ziskat to nejlepsi.

Cili nebudu dale zdrzovat. Jesté mé napadlo, tady z té smémice vypadly diivéjsi povinnosti
zvetejiiovani v n¢jaké té Tender arené apod. Chapu, Ze se nechceme néjakym zplisobem zavazovat,
ale tfeba 1 absence zverejnéni na webu apod. Podle mé by to v t¢ smérnici mélo byt, protoZe stejné
to tam vétSinou davate.

Ja jsem otevien n¢jaké diskusi zase tu smérnici troSku narovnat, pokud ten zdjem bude.
Pokud nebude, tak samoziejmé s tim my jako opozice vice neudélame. To je vSe, dékuji.

Starosta pan Jifi JindFich: Dékuji. Pan Vltavsky.

Radni pan Petr Vltavsky: Ja to jen struéné okomentuji. Tady je trosku rozdil mezi teorii

a praxi. V teorii s vami asi souhlasim, je to skvélé vSechno vSude zvetejniovat a mit 1 000 nabidek a
tak, nicméné ta praxe je znacn¢ odliSna. Myslim si, Ze u spousty véci budeme radi za 1 nabidku,
opravdu 1 nabidku. Vidime to u né€jakych véci, co se ted’ snazime treba zajistit pies bezpecnostni
komisi, Ze je to problém mit 3. A to se bavime o né&jakych vécech v hodnoté 200—400 000, takze je
to skvélé, ale spoustu véci bychom nebyli schopni nikdy koupit, kdybychom vyZzadovali tf1 nabidky.
Proto je tam poptani tfi v n¢jakych téch kategoriich.

Co se tyCe kontrolnich mechanismii, tak absolutné nesouhlasim, Ze tam Zadné nejsou.
Nejvétsi kontrolni mechanismus je to, Ze se tady musi, 1 kdyZ je to na rozhodnuti pana starosty, tak
stejné porad musi ty véci nebo sluzby kupovat a objednavat za cenu v misté a c¢ase obvyklou. Neni
to tak, Ze si muze koupit Sroubek za 50 000 apod., takze to je ten nejvétsi kontrolni mechanismus,
ktery vyplyva z péce tadného hospodare, ktery v tom je, 1 kdyz to tam asi explicitné neni napsané.
Takze je namisté si ho tady pfipomenou a neopomijet ho.

Jak jste si jist€é mohli vS§imnout, vétSinou ani ty limity nejsou vyuzivané a Castokrat se na
radé fesi véci, o kterych by mohl rozhodnout sdm pan starosta. Je to v zapisech, takze neni uplné
pravda, Zze bychom to cpali na kraj limitd, jen aby to mohl pan starosta zadat napiimo a tak. I tak mé
to trosku rozciluje, Ze pak se na radu davaji véci, které tam byt nemuseji, ale prosté déla se to, je to
v zapisech, takzZe to, Ze by si tady pan starosta vSechno rozhodoval sam, tak to tak rozhodné neni.



Veskeré nakupy se zverejiiuji na webu, takze zase, Ze by tady o tom nebyla ani ¢arka a tak,
vibec ne. Na vSechno tady existuji objednavky, které ma pani Vsechny faktury se
zvetejiiuji na tom portdlu, takze to jde dohledat, a kazdy zastupitel — to je dalSi kontrolni
mechanismus, ktery tam neni napsany, je v zdkon& — mé pravo se na cokoli kdykoli zeptat. Utad mu
musi odpovédét. Takze pokud by se nékomu néco nezdalo, vzdycky si mlize zadat informaci, pro¢
tak nebo onak bylo postupovano. Pokud tam zavedeme néjaké kontrolni mechanismy jako néjaké
hodnotici komise a tak, budeme se tady utapét v tom, co ma byt hodnoceno. Jestli budeme hodnotit
cenu, nebo jestli budeme hodnotit podle né€jakych jinych kritérii apod.

A v podstaté€ je to viceméné Sikana ze strany opozice, ktera vzdycky fekne, Ze se to mohlo
hodnotit troSku jinak, coz bude mit pravdu, vzdycky se to da udé€lat troSku jinak. Ani si nemyslim,
Ze by to bylo tak hrozné, jak tady tfeba mohlo vyznit z téch mych predchozich fe¢nika. Dékuji.

Starosta pan Jifi JindFich: Dékuji, pani Brozkova.

Pani zastupitelka Rendta Brozkova: Dekuji za slovo. Ja jsem jen chtéla upozornit, nebo

uz to tady bylo feceno, Ze pfipravujeme néjaky material, ktery bude asi i pro dalsi roky a tak dal, Ze
bychom opravdu méli byt asi co nejpeclivéjsi v tomhle ptipade.

A vSechno to, co tady Petr fikal, tak samoziejmé& je pravda, ale obcas tfeba 1 my
na kontrolnim vyboru vySleme néjaky dotaz k n€¢jaké fakture nebo tak, a odpovéd’ nedostaneme.
Takze j& bych se také pfimlouvala, aby to bylo troSku opravdu propracované co nejlip i s ohledem
na to, Ze my tu nebudeme vécné€. Dékuyji.

Starosta pan Jiri Jindrich: Ja si také vezmu slovo. Jak se to déla? Diskuse, takhle.

Ja bych se chtél vyjadiit. Samoziejmé opozice bude mit vzdycky tendenci fikat, Ze ten, kdo
prave vykonava funkci, ji déla netransparentné a Ze by to Slo délat 1épe a podrobnéjia 1 000 nabidek.
Ja uz mam za téch né€kolik rokd celkem zkuSenost s tim, jak to pak ve skute¢nosti funguje. Je to bliz
tomu, co tady fikal Petr VItavsky. Mnohdy dostaneme nabidky, byt tam mame néjaké konkrétni
pozadavky, tak ty nabidky jsou rtizného typu, tim padem my se pak musime rozhodovat, jestli je to
tedy vlibec cena, ktera odpovida tomu, co my chceme. Pokud to budeme, jak tady tikal pan Vlitavsky,
okolnosti, Ze jsme néco vypsali na Tender arené v rezimu zakdzek malého rozsahu témét, budeme
k tomu mit komisi, kritéria, a ve vysledku bude ten proces neadekvatné dlouhy.

Tahle smérnice dobfe funguje jen s ohledem na to, Ze vlada se rozhodla zvysit ty limity
1 u téch ¢astek vyssich, tak jsme pfistoupili k tomu, Ze se zvysi limity 1 u téch ¢astek nizSich. To je
vlastné jako asi logické. A tahle smérnice prosté byla schvalena, fungovala.

Na co se opozice pta, to dostane. Nevim, jestli je né¢jaky ptipad, Ze bychom nedali n¢jakou
konkrétni fakturu, vysvétleni kontrolnimu vyboru. Kontrolni vybor chce spi$ porad jest¢ dopliiovat
a dopliiovat néjaké informace. Pokud jsou, tak je dodavame. Takze nevim.

Mné jde o to, Ze chapu tendenci opozice ten proces zpodrobnit a zkomplikovat a je to jeji
pravo. Nemyslim si, Ze bychom to délali netransparentné. Jestli mi tedy pamét’ slouZi, tak my ty
nabidky opravdu zodpovédné délame. I u téch mensich zakazek mame tf1 nabidky. Mnohdy je ale
prace, aby byly uplné totozné. Aby nabizely pfesné to, co my chceme. Kazdy k tomu néco prida,
néco ubere a to uz je pak slozitéjsi, jako jestli nékoho vylucovat, kdyz budou pfedem stanovena
presné dana kritéria. Ono to takhle vypada jednoduse, ale kdyZ poptavate néco, co ani neznate, jak
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ta nabidka ve skute¢nosti miize byt, tak pak vam piijdou tfi nabidky, a kazd4 je v né€em jina. Ten
proces by se pak musel porad opakovat a opakovat, az by byly dvé srovnatelné nabidky. K tomu by
se tedy jesté schazela komise, ta by to hodnotila, musela by vylucovat ty, které by to nesplnily, takze
ano, myslite si, Ze tady mame malo prace a Ze se tim mame zabyvat, aby opozice méla 100%
potvrzeno, Ze je to tak, jak chtéla. A ja si myslim, Ze ta smérnice fungovala dobfe a Ze délame 1 nad
ramec povinnosti, které ndm tam jsou predepsany, ty vybéry dostate¢né transparentné.

Tak jsem si to dovolil okomentovat, protoze za tu dobu, co tady délam starostu, uz mam ty
zkuSenosti. A pfiznam, Ze na zacatku jsem byl 1 ja celkem naivni a fikal jsem si: ,,Ano, vSechno
ptesné do punticku budeme popisovat, na vSechno budeme mit A4, kde budou popsany vSechny
parametry,* a zjistil jsem, Ze to mnohdy neni tak jednoduché, jak bych si predstavoval.

Kongim, nyni je ptihlasen pan Student.

Zastupitel pan Vladimir Student: Ja nechci tu diskusi prodluzovat. Ja4 samoziejmé tu

osobni zkuSenost vnimam a chépu, ale to, co bych tady chtél fict, co tady asi zapadlo, co jsem fikal
ja1Renata BroZkova, je, Ze my se bavime o tom, Ze kdyZ piijde Uplné€ né€kdo cizi, novy, nepolibeny
situaci a vezme si tu smérnici a bude postupovat bod po bodu, tak to nemusi dat ani na web, nemusi
to dat ani na Tender arenu. Pokud mu nikdo neporadi. A to bylo jen smyslem toho sdéleni. ,,Co je
psano, to je dano* zjednodusené. Takze samoziejmé vy to mate néjak zavedeno, fungujete, to nikdo
nezpochybriuje, to je v poradku, ale my premyslime trosku dal a mysleme na budoucnost. To bylo
vSechno.

Jinak za kontrolni vybor jen v kratkosti, nékteré podklady tahdme opravdu slozité, slozit¢ a
slozité. Tot’ v3e.

Starosta pan Jiri Jindrich: Pani Béhounkova ma dale slovo.

Zastupitelka pani Iveta Béhounkova: Ja si také dovolim k tomu fict slovo. Urcité nejsem

soucasti opozice, nemam takové zkuSenosti jako pan starosta, ale také bych se priklanéla k tomu to
vic probrat, aby to opravdu bylo posazené tak, jak to ma byt, abychom méli moznost se k tomu 1
vyjadfit, aby to prosté bylo tip top. To je vSechno.

Starosta pan Jiri JindFich: D&kuji. Tip top je dost povSechny vyraz, ale budeme se snazit.

Pan Svoboda je dale prihlasen.

Zastupitel pan Martin Svoboda: J& dékuji za slovo. J& si myslim, Ze tady zaznély dva

navrhy, a byly smichané. Jeden navrh byl na konkrétni upravu toho navrhu, toho textu, a byl v tom
sméru aplikovat to, co pozaduje zakon, a nerozsifovat rozsah, ktery mize rozhodovat pouze vlastnim
uvazenim pan starosta bez spoluprace rady.

A to, co tikal Vlad’a, tak ptipominal historicky, jakym zptsobem to fungovalo a navrhoval
vést diskusi o tom. Nikoli dnes to schvalovat, ale navrh do budoucna. Myslim si, Ze v téch reakcich
to bylo smichano.

A stejné tak jsme tady byli nar¢eni, Ze chceme néco komplikovat. My navrhujeme ponechat
znéni v tom rozsahu a pouze tu ¢tvrtou kategorii upravit v souladu se zdkonem. Jinymi slovy udélat
tu minimalni upravu, tak jak ji vyZaduje zakon. To, co jste pfedloZili, to je uprava nad ramec zakona.
To je potieba fict a zkratka nesméSovat ty udaje.
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Starosta pan Jiri Jind¥ich: Dobfe.

Zastupitel pan Martin_Svoboda: To znamena, my nechceme nic komplikovat a

domnivame se, Ze suma 1 000 000 K¢ je dostatecné velka pro to, aby o tom rozhodovala rada, a
nikoli sam starosta. A zvySovat tuto hranici na 1 500 000 K¢ ndm zkratka nepiijde dobré. Proto si
dovolujeme navrhnout ponechat tyto hranice a upravit pouze tu vrchni hranici kategorie D, protoze
to vyZaduje zékon.

Starosta pan Jiri Jind¥ich: Dobfe.

Zastupitel pan Martin Svoboda: A nd$ navrh nebyl néco komplikovat, ale vést tu diskusi

mimo zastupitelstvo, co ptipadné kdy upravit. Dékuyji.

Starosta pan Jifi JindFich: J4 moc dékuji za vysvétleni, ja jsem to tak nevnimal. Skute¢né

Jsem to popletl. Jesté pan Vltavsky.

Radni pan Petr Vitavsky: Dékuji. Ja tady poslouchdm vyrazy, Ze to je malo propracované,

Ze to neni tak, jak by to mélo byt apod., coZ mé troSku mrzi. Samoziejmé, Ze ta smérnice mize mit
20 stranek, mohou byt rizné hodnotici komise, kritéria, vSechno, za mé to povede jen k tomu, Ze to
nikdo nebude dodrZovat a Ze to stejn€¢ ani ten novy zaméstnanec nebude Cist. KdyZ piijde novy
zamé&stnanec a date mu vSechny smérnice, které by mél znat plus samoziejmé& magistratni, tak
nebude mésic délat nic jiného nez Cist smérnice a stejné to nebude vnimat. Takze chapu tohle, ale
podle mé se to troSku miji na konci dne uc¢inkem.

Co se tyce komplikace a kontroly, je to trosku filozoficka debata. Podle mé kazda kontrola
ten proces komplikuje a je potieba to néjak vyvazit. Komplikace a kontrola, to jde prosté ruku v ruce.

A jen tak mimochodem, ja se tedy domnivam, Ze zakon nestanovuje viibec nic a tu smérnici
ani mit nemusime. To znamend, Ze se jeSt€¢ mUzeme se zamyslet nad n€jakym protinavrhem, Ze
bychom tu smérnici Uplné zrusili, Zaddna by nebyla, coZ by znamenalo, Ze pan starosta by mohl
zadavat do 2 nebo do 3 milionti ted’ a do 9 u stavebnich praci. Tak ja jesté zvazim, Ze bych dal také
protinavrh, Ze by nebylo viibec nic. Dékuji.

Starosta pan Jifi JindFich: Dobfe, dékuji. Ja bych ted’ navrhoval schizku koalice

a preruSeni na 10 minut, protoze mi to pfijde, Ze by to bylo jednodussi se domluvit. (Jaky je
protinavrh?) Protinavrh je, Ze ziistane jen ta uprava ¢astek v tom D. (Upravi se jen D a kategorie A,
B, C zlstanou.) Ano. To mi pfijde rozumné. Nebo jako mizeme tu diskusi vést tady. J& navrhuji
pfijmout navrh pana Svobody. A hovofit tady o tom dal§im neni opravdu divod a ja jsem to
vyjadieni pana Studenta $patné pochopil, a nemam problém nechat ty ostatni body k n&jaké dal3i
diskusi a nyni tedy jen zvysit tu ¢astku podle zakona.

Ja to jesté vysvétlim. Jde o to, Ze do této kategorie D ted” bude spadat pristavba hasi¢ské
zbrojnice, na kterou bychom chtéli vypsat vybérové fizeni. A ono by to bylo podle zakona mozné,
ale podle vnitini smérnice ne, tak bych radé€ji mél schvalenou tpravu smérnice v tomto bod¢ a to
ostatni je ve vysledku mozné fesit posléze.
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Zeptam se koalice, jestli je to takhle hlasovatelné? Pokud ano, jen musime tedy upravit to
usnesenti.
Mate néjaky protinavrh, pane Svobodo?

Zastupitel pan Martin Svoboda: J4 jsem protinavrh nepfipravil, protoZe kdyz se podivame

na to usneseni, aktualizaci vnitfniho ptfedpisu o zadavanich, tak se bavime o uprave hranice kategorie
D. Kdyz to priddme do textu: ,schvaluje aktualizaci upravou hranice kategorie D v souladu se
zédkonem®, tak si myslim, Ze je zfejmé, o Cem hlasujeme. Je to jednoduché.

Starosta pan Jifi JindFich: Ja jsem to tady takhle napsal. Prectu tedy navrZzené usneseni.

,.Bod ¢islo 3 — Vnitini pfedpis o zadavani verejnych zakézek malého rozsahu. Zastupitelstvo
méstské ¢asti Praha — Dolni Mécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

- novelu zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek,
- upravu limitd hranice kategorie D dle novely zakona.

II. SCHVALUIJE
- aktualizaci Vnitiniho ptedpisu o zadavani vefejnych zakazek,
- upravu limitd hranice kategorie D dle novely zdkona.*

Prosim hlasovani o takto navrZzeném usneseni.

(Hlasovani €. 7): 13 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Usnesenti je schvaleno.

Bod 4 nese nazev

4. Rozpoctové opatieni

Tady to asi okomentuji sam, byt’ predkladatelem je pan doktor Vltavsky. Rozpoctové upravy
se tykaji dotaci pro zékladni Skolu a navy3uji se vydaje o 3 223 483 K¢.

Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen do diskuse, ukoncuji rozpravu a prectu navrzené
usnesenti.

,,Bod Cislo 4 — Rozpoctové opatteni. Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha — Dolni Mécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

- rozpoctové opatieni tykajici se upravy zavazného ukazatele rozpoctu, navyseni vydaja
schvaleného rozpoctu o 3 223 500 K¢ a navySeni tfidy 8 zapojeni minulych let o 3 223 500 K¢,
- Zapis z jednani finan¢niho vyboru ze dne 16. 4. 2025.
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II. SCHVALUIJE

rozpoctové opatieni tykajici se upravy zdvazného ukazatele rozpoctu, navyseni vydaji
schvaleného rozpoctu o 3 223 500 K¢ a navySeni tfidy 8 zapojeni minulych let o 3 223 500 K¢.“

Poprosim o hlasovani.

(Hlasovani €. 8): Vysledek hlasovani — 13 pro, nikdo se nezdrzel, nikdo nebyl proti.

Usnesenti je schvaleno. Dékuji.

Bod ¢islo

5. Z¥izeni Zivnostenského opravnéni

Povazuji to za takovou formalitu, nicméné tyka se to naSeho provozovani PoSty Partner, kdy
dosud nebylo potieba, abychom méli Zivnostenské opravnéni na zprostfedkovani obchodu a sluzeb,
protoze jsme tady neméli Sazka terminal, protoZe byl rozmérny a ptekazel by, dneska uz nam Sazka
nabizi mensi zafizeni, tak jsme se rozhodli, Ze rozSitime sluzby PoSty Partner i o tyto sluzby a k tomu
musime mit toto Zivnostenské opravnéni.

Takze oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, ukoncuji rozpravu a piectu navrzené usneseni.

,,Bod Cislo 5 — Ztizeni Zivnostenského opravnéni. Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha — Dolni
Meécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

zamér provozovat Zivnost v rozsahu ,,zprosttedkovani obchodu a sluzeb* podle bodu 47 ptilohy

¢. 4 k zékonu €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, ve znéni pozdéjSich predpisi, a to jako
dopliikovou ¢innost souvisejici s provozem Posty Partner, zejména v rozsahu prodeje lost, kolka a
obdobného sortimentu.

II. SCHVALUIJE

provozovani Zivnosti v rozsahu ,,zprostfedkovani obchodu a sluzeb* za ucelem poskytovani
doplnkovych sluzeb souvisejicich s provozem PoSty Partner,
zfizeni Zivnostenského opravnéni pro vykon ¢innosti ,,zprostfedkovani obchodu a sluzeb®.

III. POVERUJE

starostu zfizenim Zivnostenského opravnéni na prislusném uradé.*
Nyni poprosim o hlasovani.

(Hlasovani €. 9): Vysledek hlasovani — 13 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Usnesenti je schvaleno.
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Bod ¢islo 6 nese nazev

6. Zrizeni détskych skupin

Jak jsem uz uvedl pi1 dopliiovani do programu, chtél bych, aby zastupitelstvo potvrdilo, Ze
v objektu, ktery jsme zrekonstruovali pro ztizeni tfi détskych skupin, zastupitelstvo souhlasi s jejich
zfizenim. Byt formalné jsem mél pocit, Ze uz jsme to rozhodli, kdyZ jsme se hlasili o tu dotaci
a kupovali ten objekt, tak je lepsi to mit oficialné takto ¢erné na bilém.

Oteviram diskusi. (Mozna by bylo dobré ukazat navrh usneseni, protoZze jsme ho nevidéli,
nebo ja jsem tedy nevidél. Kdyz se mame vyjadfovat...) Ano, ano. Jestli mohu poprosit, je to tam
zvetejnéno.

Ty détské skupiny se zfizuji v souladu se zdkonem o poskytovani sluzby a péce o dité
v détské skupiné. To usneseni pani mistostarostka posilala, ale pojd’'me si to klidné probrat postupné.

Dulezita véc je, Ze provoz se bude financovat z rozpoctu méstské Casti a Ze s tim tedy
pocitame. A souhlas zastupitelstva je potteba vlastné k registraci u Ministerstva prace a socialnich
véci.

Jinak je tedy budova dokoné¢ena. Probiha prebirani objektu. Cekdme na souhlas hasi¢ského
zéchranného sboru a jakmile ho ziskame, tak budeme kolaudovat. Kolauda¢ni prohlidka je
predbézné stanovena na 23. kvétna.

Takze jest€ jednou opakuji tedy, oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, ukon€uji rozpravu.
Prectu navrzené usneseni.

,.Bod Cislo 6 — Ztizeni détskych skupin. Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha — Dolni Mécholupy:

I. BERE NA VEDOMI

zamér ziizeni détskych skupin v souladu se zdkonem ¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce
o dité v détské skupin€, ve znéni pozdéjSich predpis,
informaci, Ze méstska ¢ast se bude podilet na financovani Détské skupiny.

II. SCHVALUIJE

zamér ziizeni détskych skupin v souladu se zdkonem ¢. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce
o dité v détské skupin€, ve znéni pozdéjSich predpis,

umisténi détskych skupin v objektu Ke Skolce 75, ktery je ve vlastnictvi Méstské ¢asti Praha —
Dolni Mé&cholupy,

informaci, Ze méstska ¢ast se bude podilet na financovani détskych skupin.

III. POVERUJE

mistostarostku registrovat détské skupiny u Ministerstva prace a socialnich véci.*

Prosim o hlasovani.
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(Hlasovani €. 10): Vysledek hlasovani — 13 pro, nikdo proti, nikdo se nezdrzel.

Usnesent je schvaleno.
A rovnou oteviram bod ¢islo
7. Rizné
Mohu informovat o naSich investicich. Ptejte se. Pan Svoboda, mate slovo.

Zastupitel pan Martin Svoboda: Ja dékuji. 1. zati se kvapem bliZi — za néjakych 112 dni

zacne Skola — a my pottebujeme mit rozSifeny prostor pro to, abychom méli kam umistit prviiacky.
Chtél bych pozadat, protoze jsme tu informaci nedostali, jak probihd povolovani pfistavby a
nastavby Skoly? A stejné tak bych se chtél zeptat, protoze méstska cast méla obdrzet realizacni
dokumentaci k pfipominkovani, to znamena, chtél bych se zeptat, zda byla pfedana dokumentace
k ptfipominkovani a kdo bude dokumentaci pfipominkovat?

Potom bych se chtél zeptat jest€¢ na téma pristavba Skoly. Doslo k uzavieni smlouvy
s dodavatelem formou design & build. Rada 11. 3. pfijala usneseni o vybéru dodavatele ptistavby
Skoly a ur€ila uzavieni smlouvy s dodavatelem v cené 56 000 000 K¢&. Diivodova zprava, kterou
jsem dostal od méstské ¢asti k dispozici, doklada, ze k datu rozhodovani rady byla vySe volnych
kapitalovych vydaj ve vy3$1 48 000 000, tzn. o 8 000 000 niZsi. Podle zakona ma rada zabezpecovat
hospodateni v rozsahu schvaleného rozpoctu. Rada neni opravnéna zabezpecovat hospodareni mimo
ramec schvaleného rozpoctu. Pokud jsou udaje, které jsem dostal od méstské Casti, spravné, tak
v takovém ptipadé¢ to ukazuje, Ze je mozné, Ze rada rozhodovala v rozporu se zdkonem a potom by
mozna mohla nastat situace, Ze to rozhodovani bylo nezdkonné a neplatné.

TakZe bych chtél pfipomenout, Ze na tuto situaci jsem upozorrioval uz v lednu, Ze v rozpoctu
neni dostatek prosttedkll. A pane starosto, vy jste tehdy prohlasil, Ze zajistite pravni posudek a Ze
jednani rady bude v souladu se zdkonem. KdyzZ jsem se sezndmil s tim rozhodovanim rady, tak ze
zéapisu je zjevné, ze rada zadny posudek neprojednavala, protoze nebyl v podkladech, a vibec
nejednala o tom, zda je opravnéna ve véci rozhodovat. Z mého pohledu je potteba prezkoumat —
v tomto sméru vyzyvam 1 kontrolni vybor —, zdali bylo jednano a zdali skutecné méla rada pravo
rozhodovat v této véci. A to druhé, v pripad€, Ze se zjisti, Ze toto rozhodovat nemohla, protoze to
neni v souladu se zakonem, tak vlastné situaci napravit. To napraveni situace je pomérné jednoduché.
Myslim si, Ze je tim mozno vyhnout se velkym komplikacim v budoucnu z diivodu neplatného
rozhodovani rady.

Ja bych ted’ mozna jen zopakoval dotazy. To znamend, prvni dotaz: Jak probiha povolovani
pristavby zakladni Skoly? Bude 1. 6., jak bylo pfislibeno? Za druhé: Dodal dodavatel stavby
v souladu se smlouvou dokumentaci realizac¢ni k ptipominkovani? Kdo bude pifipominkovat?
A zadam o zaslani kopie dokumentace. Chtél bych se jeSté také zeptat, protoZze to nebylo
zodpovézeno, ani to neni feSeno ve smlouvé: Jakym zplsobem bude probihat doprava stavebniho
materialu na stavbu tak, aby doSlo k zajisténi bezpecnosti? Potom dotaz ¢islo 4: Kolik bylo 11. 3.
v rozpoctu volnych kapitdlovych financi? S tim, zdali je spravna informace, Ze to bylo
48 000 000 K¢? Zaroven jakd je finan¢ni hodnota smlouvy, kterou schvalila rada, zdali je to
56 000 000 K¢&? Za Sesté: Zdali jste, pane starosto, zajistil pravni posudek, ktery by posoudil
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moznost rozhodovani rady ve véci smlouvy s dodavatelem na ptistavbu Skoly? A za sedmé: Jakym
zpusobem rada projednala, zda je oprdvnéna ve véci pfijimat usneseni?
A chtél bych pozadat o zaslani odpovédi 1 pisemné, nejen tady odpoveédét. Deékuji.

Starosta pan Jiri JindFich: Dobfte, takZe na nékteré otazky bych asi nedokazal odpovédét

na misté. Zac¢nu tedy tim, co vim.

Ptistavba, nastavba zdkladni Skoly: mame podanou zadost, cekame jest€¢ na vyjadieni
hasi¢ského zachranného sboru. Po jeho doplnéni pfedpokladam, ze bude mozné ziskat stavebni
povoleni. Pristavba kontejnerové uebny: tam jsme na tom tak, Ze tam uzZ mame vSechna stanoviska
k dispozici, je podana Zzadost, cekame vydani stavebniho povoleni. Ohledn¢ dokumentace: nevim
presné to znéni smlouvy, ale pamatuyji si, Ze lhiita pro zpracovani dokumentace pro provedeni stavby
¢ini dva mésice od uzavieni smlouvy. My jsme ted’ méli vyrobni vybor, kde jsme se bavili nad tou
dokumentaci, upiesiiovali jsme si nékteré parametry, zatim mi nebyla zaslana v digitalni podobé,
takZe nemohu ani odeslat zadnou dokumentaci. Kontrolovat ji bude vybrany technicky dozor
investora pan

Daéle tady mam tedy soulad rozhodnuti rady se zakonem. My jsme to konzultovali s pravniky
uz pred zasedanim rady. Zavér je takovy, Ze pokud je investice rozdélena na vice let, rada nemusi
mit v rozpoctu schvalenou ¢astku na investici na oba dva roky. Takovy rozpocet se déla jen na jeden
rok a méla by to zohlednit v rozpoctovém vyhledu. Rozpoctovy vyhled na rok 2026 pocita
s kapitalovymi vydaji ve vy3i 220 000 000 K¢&. V tom pripadé st myslim, Ze by tam méla byt castka
na tu druhou etapu. Zaroven mame pozadano o dotaci na Magistratu hlavniho mésta Prahy.
A od schvaleni rady, jak je uvedeno v divodové zpravé, tak uz probéhlo schvaleni dalSich dota¢nich
prosttedk na tu pristavbu a nastavbu Skoly a probéhlo schvéleni ponechani prosttedki z roku 2024.

TakZe nyni u€eloveé vymezenych finan¢nich prosttedkd v rozpo¢tu mame asi 14 000 000 K¢
pfimo urCenych na pfistavbu, a samoziejmé& nemiizeme ted’ podepsat Zadnou dal3i smlouvu, ktera
by ucelové urcila finan¢ni prostfedky a nebylo by tam na tu prvni etapu. Ale predpokladdm, jednam
o tom s panem radnim Klecandou, ktery ma Skolstvi na starosti, s panem radnim Kovatikem, béhem
cervna by nam méla byt schvalena ¢astka na pristavbu 1 nastavbu tak, abychom méli penize nejen
letos, ale 1 na ten pristi rok.

Podle zakona tedy méstska cast, pokud ma na kapitalovych vydajich finan¢ni prostredky, tak
jak je strukturovan na$§ rozpocet, mohla uzavtit smlouvu, protoZze neni povinna mit v rozpoctu
finan¢ni prostfedky na celou akci, pokud je akce rozdélena do vice let. Tak jestli to takhle staci?
Jestli mi mliZete poslat pisemné ty dotazy, tak my pak poSleme pisemnou odpovéd’.

Pan Vltavsky je dale piihlasen do diskuse. Mate slovo.

Radni pan Petr Vitavsky: Dékuji. J4 spi$ tak na zamysSleni, asi to neni viibec ted’, ale spis$

na podzim, jestli nezru§ime komisi pro udélovani dotaci, protoZe jsem si myslel, Ze to je takové jako
apolitické a Ze kdyz se na tom vlastné shodnou zastupci ze vSech politickych stran, co tady jsou, tak
mé troSku zarazilo, Ze za tfi tydny pak pro to, co se tam odhlasovalo, tak uz nehlasuji nebo navrhuji
néco jiného apod. Takze za m¢€, pokud to takhle budeme dé€lat, tak ta komise naprosto postrada smysl.
Ale staci to asi az na podzim. Ted’ asi dotace uz udélovat nebudeme. Dékuji.

Starosta pan Jiri Jindfich: Pan D&dik. Mate slovo, pane Dédiku.
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Zastupitel pan Marek Dédik: Dobry den, ja jsem se chtél jest¢ zeptat, jak pokracuje dal
vystavba Zakladni Skoly v Malém Haji1?

Starosta pan Jiri Jindfich: Tam se jesté stale vyfizuji pripominky dotenych organi, statni

spravy. Myslim, Ze tam je potfad hygiena, hasi¢i. Je to velka Skola, takze tam nemame jesté kladna
stanoviska.

A druha véc, shanime finan¢ni prostfedky na vystavbu, takze tam se o vystavbé zatim jesté
neda apln€ mluvit. Po¢itame s tim, Ze na tu prvni fazi, na matetskou Skolu, kterou mame ve smlouvé
s Finepem, bychom méli od magistratu finan¢ni prostfedky ziskat bez problému a feSime tedy tu
celkovou ¢astku.

Zastupitel pan Marek Dédik: A je pravda, Ze smlouva s Finepem je uzaviena néjak do

urcitého roku, Ze se musi zacit stavét néco?

Starosta pan Jiri Jindfich: Ano, musi se zacit stavét matetska Skola a do 12 let od podpisu

smlouvy by méla byt postavena matetska Skola.

Zastupitel pan Marek Dédik: Tak dékuji.

Starosta pan Jifi Jindfich: Pan Kuba, mate slovo.

Mistostarosta pan Vladimir Kuba: Ja to mozna jen doplnim. My jsme tady méli 14 dni

zpatky pomérné velké jednani s panem radnim Klecandou, s Finepem a vedenim méstské ¢asti, kde
Jsme prave intenzivng tesili zalezitost Skoly, kde se tedy jeSté snazime ve spolupraci s Finepem
optimalizovat ndklady na jednoho Zdka, aby z toho néco vyslo. A rozhodné tématem neni néjaké
vypovidani nebo ukonfovani smluv atd., je to vSechno v pomérné intenzivni ted’ pracovni symbidze,
mame podporu od pana Klecandy. Slozit&}si je to samoziejmé s ndkladem 1 miliarda na celou Skolu,
protoze téch Skol se ma stavét celd fada, proto je dilezité to, co tady bylo feceno z ust pana starosty,
tzn. co nejdiiv po ziskani stavebniho povoleni musi pfijit rozhodnuti, zda investorem bude méstska
¢ast, nebo odbor investora hlavniho mésta Prahy. Coz je také jedno z rozhodnuti, ale jakmile se
zacne stavét prvni etapa, matetska Skola, cca odhadované naklady 160 000 000 K&, tak jeji soucasti
Je prave vystavba 1 kuchyné pro celou skolu, nejen matefskou Skolku. Takze to je prvni predpoklad.
Pokud se toto podafi, tak ta Skola by uz potom v téch etapach méla jit dale.

Ale myslim si, Ze toto bude pravidelné téma na kazdém zastupitelstvu a ze bychom méli
v 1ét€ byt vyrazné chytiejsi. Dékuyi.

Starosta pan Jiri JindFich: Dékuji za doplnéni. Pan Svoboda je jesté prihlasen.

Zastupitel pan Martin Svoboda: Dé¢kuji, ja jsem se pravé chtél zeptat na toto téma, jak

probihd jednani o zajisténi prostfedkll na vystavbu Skoly, protoze — feknéme — pevné vétim, Ze
v kratké dobé se podati ziskat stavebni povoleni a bude potieba vlastné zahdjit prace na realiza¢ni
dokumentaci pro vybér dodavatele.

A tady jsem slySel tedy otazku té optimalizace nakladq, tak jen bych se chtél zeptat, co to
znamena? ProtoZe ja si uvédomuji samoziejmé to, Ze my jsme v tomto sméru navrhovali, aby doslo
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ke zvétSeni Skoly, coz by vedlo k vyznamné optimalizaci ndkladi, protoze — feknéme — je Cast
nakladd, které jsou fixni bez ohledu na to, jak je Skola velkd, vstupni aula a dal$i podobné véci,
abych uvedl priklad, stejn¢ tak té€locvicny apod. To znamend tim, pokud je vétSi pocet trid.
A samoziejmé ono to souvisi 1 s ur€itym architektonickym €lenénim, protoZe — freknéme — ten navrh
Jje architektonicky zajimavy, ale neni uplné kompaktni a to logicky vede k ur¢itym vy$§Sim nakladiim
na jednoho zaka.

Takze jen bych se chtél zeptat v tomto sméru, jak mam rozumét témto diskusim, protoze
rozumim tomu spravné, Zze by méla byt zpracovana n¢jaka studie pro optimalizaci nakladd a Ze by
mélo dochdzet k upravé projektu, zméné stavebniho povoleni atd., nebo slySim travu ruast z téch
nejasnych vyjadreni? Dékuji.

Starosta pan Jifi Jindrich: Ja bych to jesté neuptfesiioval. My mame ted’ n€jakou predstavu,

kde by se dalo optimalizovat. Vznikne néjaké tfeSeni a az bude findlni, tak bych asi povazoval
za vhodné s tim ostatni seznamovat. Je to tak, Ze ndklady na Zaka v ptipad¢, Ze se udéla plna kapacita,
tim padem by tam bylo téch 810 zaki, tak vychazeji na 1 000 000 K¢ v¢éetné DPH — myslim, ted’
nevim, abych si nevymyslel — coz by mélo byt v poradku v ramci inflace. Nicméné ze strany
magistratu je zatim tlak, aby to bylo 800 000 K¢ na zéka, coz samoziejmé tedy nespliiujeme v tomto
pripadé, takze tam se da snizit tfeba standard néceho a tak podobné.

Takze hledame riizna feSeni a kam to sméfuje, dneska neumim fict. Zaroven si pripravujeme
argumenty, prijde mi logické, Ze kdyZz jsme udélali architektonickou soutéz, udé€lali jsme
dokumentaci pro stavebni povoleni podle té architektonické soutéze a miize se stavét filharmonie
za desitky miliard, mize se stavét Dvorecky most, ktery je o desitky, mozna stovky milionti drazsi,
neZ by byl architektonicky méné zajimavy most, tak Ze bychom mozna méli spi$ trvat na tom, zZe
v Dolnich Mécholupech, kdyZ jsme udélali mezinarodni architektonickou soutéZ, tak mame pravo
mit také architektonicky kvalitni budovu a méli bychom si za tim stat. Jestli se to podafi, nebo ne,
uvidime.

Pan Motlik jesté tedy.

Zastupitel pan Libor Motlik: J4 bych se chtél zeptat na par véci v rozhodnuti rady

tykajicich se spolecnosti Sbeko. DoSlo pravdépodobné uz ke konecnému, finalnimu ukonceni
smluvniho vztahu a k vyrovnani se se spolecnosti Sbeko, ale pifesto mam dotaz k rozhodnuti rady
¢islo 78/2, kde Sbeko si zazddalo mimotradné proplaceni za opravy nad ramec smlouvy. A neni tam
uvedena Zadna ¢astka, neni tam uvedeno, kdo vlastné zkontroloval, jestli ty finan¢ni prostiedky byly
vynaloZeny opravnéné a zda vibec doslo skute¢né k t€ém opravam, které si narokovalo Sbeko. Tak
jestli mate predstavu nebo prehled z hlavy, jaka ¢astka se jim vyplatila? Je to rozhodnuti 78/2. "

Starosta pan Jiti Jindfich: To mi moc nepomuZe (smich), to Cislo, takZe ja bych vam asi

odpovédél pisemné. Protoze neumim ted’ fict, co bylo pfedmétem tohoto usneseni rady. Probihaly
tam standardné rizné opravy a investice, které byly nutné. TakZe to by mohlo byt ono, ale nevim,
jestli je to néco, o ¢em hovoii toto usneseni. Takze odpovim pisemné.

Zastupitel pan Libor Motlik: Potom je tady tedy jesté jedno usneseni 79/4, kde uz se hovoti

jasné o odSkodnéni ve vysi 1,643 milioni K¢ dle dohody o narovnani. A naddle se tam hovori
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o jakési fakture Cislo 7 o pachtu pozemkd, které se zapocitava. Ale vibec nerozumim této operaci,
co se s ¢im zapocitava.

Starosta pan Jiri JindFich: Ano, to vam také nevysvétlim tady bez pani G€etni. TakZe ano,

byly tam néjaké finan¢ni zapocty naSich pohledavek oproti pohledavkam Sbeko, ale neumim vam
to takhle z hlavy upfesnit.

Zastupitel pan Libor Motlik: A potom je tam tedy jesté¢ jeden bod v tomto usneseni, kdy

Jsou uvedeny nejasné polozky, které fesi n€jaké nasSe pravni zastoupeni.

Starosta pan Jiri Jind¥ich: Ano.

Zastupitel pan Libor Motlik: Tak by mé¢ zajimalo, o co se jednd, kdyZ byla jasné stanovena

ta dohoda o narovnani, tak pro¢ jsou tam néjaké dalsi sporné polozky?

Starosta pan Jiri Jindrich: To jsou polozky, kdy ta smlouva mluvi... V jednom ptipadé

Jjsou to mzdy a v jednom pripad€ je to leasingova smlouva. A pravni zastupce, ktery nam to
kontroluje, tak rozporuje, zda ty polozky, které Sbeko uplatnilo, jsou ptimo to, co je v t€ smlouve
uvedeno, stejné tak jako u té leasingové smlouvy.

Zastupitel pan Libor Motlik: Takze ta ¢astka 1 643 000 K¢ tedy zatim neni asi kone¢na,
co se tyka toho finan¢niho vyrovnani se spolec¢nosti Sbeko?

Starosta pan Jiri Jindfich: Jsou tam nékteré castky, které si nas§ pravni zastupce mysli, Ze

smlouva o nich nemluvi, a Sbeko st mysli, Ze o nich mluvi. Ted’ zrovna poslali zase n€jaké vysvétleni,
proc¢ si mysli, Ze je to obsahem dohody o narovnani. Tak j& neumim uplné fict, jestli se dohodneme,
nebo nedohodneme.

Pak je také otazka, jestli vySe té sporné ¢astky bude tak vysoka, aby bylo ucelné se o to n¢jak
soudit a vynakladat dal$i penize na pravni sluzby. Takhle, zatim jsme zaplatili méné, nez byla
celkova suma podle dohody o narovnani. A jak to dopadne, to bude zaleZet na naSich pravnicich.

Zastupitel pan Libor Motlik: A potom mam jest¢ druhy dotaz, v jakém stavu je tedy ted’

kupni smlouva na zbytek nemovitosti od -V tom arealu Za Zastavkou? Jestli ta smlouva je uz
uzaviena, jestli je to viechno v béhu?

Starosta pan Jifi JindFich: Kupni smlouva je uzaviend, penize jsou odeslany na ten

depozitni uCet a my ted’ cekdme na potvrzeni spravnosti od Magistratu hlavniho meésta Prahy.
Jakmile budeme mit potvrzeni spravnosti, u¢inime vklad do katastru nemovitosti.

Zastupitel pan Libor Motlik: TakZe pfedani aredlu novému ndjemci miize byt fadové

do dvou mésict, predpokladate?

Starosta pan Jiri JindFich: Kdyby to vSechno dobie dopadlo, tak ano.
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Zastupitel pan Libor Motlik: D&kuji.

Starosta pan Jifi Jindfich: D&kuji. Nikdo dal$i tedy neni prihlaSen do rozpravy. Ukoncuji
bod Riizné.

Dé&kuji viem zastupitelkam a zastupitellim za Gc¢ast na dneSnim zasedani a upozoriuji, Ze

dalsi zasedani zastupitelstva bude jesté v Cervnu. Toto bylo zasedani v mimofadném terminu kvli
dvéma vécem, kviili zavére¢nému uctu a tém dotacim, a jesté bude v tom cervnovém terminu 23.
Dekuji a prej1 hezky vecer.

(Zasedani ukon¢eno v 18.57 hodin.)



